
Ce Dashboard présente les principaux résultats des évaluations de suivi des déplacements de populations, réalisées dans les villages de la province du Nord Kivu, en territoires
de Rutshuru et Masisi. Ces évaluations ont été effectuées à travers un exercice de collecte de données conduit du 2 au 27 février 2019. Au total, les équipes de terrain se sont
rendues dans 100 aires de santé, soit 8 zones de santé, et ont évalué 1 073 villages grâce à 3 209 informateurs clés. Ces évaluations ont été conduites en collaboration avec
l’ONG locale AIDES, le ministère des Affaires Humanitaires et la Division Provinciale de la Santé (DPS).
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Evaluation des villages - Territoires de Rutshuru et Masisi
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géographiques ne coincident pas avec les données collectées.
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Année du
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Nombre d'individus

déplacés

Nombre d'individus

retournés

Année 2016 87,421 71,017

Année 2017 110,252 107,984

Année 2018 182,503 252,682

Année 2019 17,700 20,545

Total 397,876 452,228

* Six villages du territoire de Lubero on été évalué lors de ce travail  
pour y vérifier une présomption de nouveaudéplacement.

**la zone de santé de Binza n’était pas accessible suite a des  
combats au moment de l’enquête

*** les données de Kibirizi n’ont pas eté incluses au calcul. C’est une  
zone de santé pour laquelle l’OIM ne disposait pas d’informations.

Les cartes de ce rapport ne sont fournies qu’à titre d’illustration. Les représentations ainsi que l’utilisation
des frontières et des noms géographiques sur ces cartes peuvent comporter des erreurs et n’impliquent ni
jugement sur le statut légal d’un territoire, ni reconnaissance ou acceptation officielles de ces frontières de
la part de l’OIM. Sources: basemap RGC (Référentiel Géographique commun de la RDC), évaluation DTM
DRC /AIDES Février 2019. Les coordonnées GPS n’ont pas été contre-vérifiées sur le terrain. Certaines limites

Territoire  Zone de Villages ciblés Villages Taux de

santé (pyramide couverts couverture 

sanitaire DPS)

Masisi Kirotshe 178 182 102% 3 209
Masisi 517 340 66% Informateurs

Mwesso 156 96 62% clés

Masisi

Total

851 618 73%

Rutshuru Binza** 108 0 0%

Birambizo 322 226 70%

Rutshuru 109 100 92% Personnes*

Kibirizi*** Inconnu 10 - Déplacées

Rwanguba 326 113 35%

Rutshuru Total 865 449 52%

Grand 1716 1067 62% 452 228
Total Personnes

3 209 

1 073

Synthèse des résultats  
2 – 27 février2019
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Raisons des déplacements par année

Raisons desdéplacements  

(de 2016 à 2019)

Déplacements forcés et retours dans  

les territoires de Masisi et Rutshuru
Raison du déplacement

2016 2016

Nb Personnes % Personnes Nb Personnes

2017

% Nb % Nb %

déplacées en déplacées en déplacées en 
Personnes Personnes Personnes Personnes Personnes

déplacées déplacées déplacées déplacées déplacées
Total % Total

hôpitaux, marché…)

en 2017 en 2018 en 2018 en 2019 en 2019

Access limité aux services de base (écoles,
0 0.0% 185 0.2% 287 0.2% 222 1.3% 694 0.2%

Attaques groupes armés 68415 78.3% 78590 71.3% 155548 85.2% 16496 93.2% 319049 80.2%

Catastrophe naturelle (feu de brousse, tremblement  
de terre, inondation ; etc.)

0.0% 0.0% 21 0.0% 0 0.0% 21 0.0%

Conflit intercommunautaire 18459 21.1% 28086 25.5% 25296 13.9% 776 4.4% 72617 18.3%

Crise alimentaire 0 0.0% 0 0.0% 597 0.3% 0 0.0% 597 0.2%

Epidémie 0 0.0% 216 0.2% 0 0.0% 0 0.0% 216 0.1%

Rançonnement/taxes illégales 547 0.6% 3175 2.9% 754 0.4% 206 1.2% 4682 1.2%

Total 87421 100.0% 110252 100.0% 182503 100.0% 17700 100.0% 397876 100.0%
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tremblement de terre, inondation ; etc.)  
Conflit intercommunautaire

Crise alimentaire

Epidémie
80%

Rançonnement/taxes illégales

Motifs du retour
Nb Individus  

retournés en 2016

% Individus  
retournés en  

2016

Nb Individus % Individus Nb Individus % Individus Nb Individus % Individus  retournés 
en retournés en retournés en retournés en retournés en retournés en  2017 2017

2018 2018 2019 2019
Total % Total

Autres 786 1.1% 2897 2.7% 10626 4.2% 914 4.4% 15223 3.4%

Election 1322 1.9% 2951 2.7% 1390 0.6% 140 0.7% 5803 1.3%

Meilleure sécurité (conflits) 45864 64.6% 75606 70.0% 171548 67.9% 13687 66.6% 306705 67.8%

Meilleure situation alimentaire 11168 15.7% 1213 1.1% 8072 3.2% 55 0.3% 20508 4.5%

Meilleure situation sanitaire 7 0.0% 328 0.3% 2883 1.1% 0 0.0% 3218 0.7%

Opportunité économiques 6535 9.2% 12250 11.3% 39458 15.6% 1950 9.5% 60193 13.3%

Raison scolaire 12 0.0% 1835 1.7% 1112 0.4% 0 0.0% 2959 0.7%

Rejoindre des connaissances/famille 5323 7.5% 10904 10.1% 17593 7.0% 3799 18.5% 37619 8.3%

Total 71017 100.0% 107984 100.0% 252682 100.0% 20545 100.0% 452228 100.0%

Raisons desretours  

(de 2016 à 2019)

3.37%

1.28%

67.82%

4.53%

0.71%

13.31%

0.65%

8.32%

Autres

Election

Meilleure situation sanitaire

Meilleure situation  
alimentaire

Meilleure sécurité (conflits)

Opportunité économiques

Rejoindre des  
connaissances/famille

Raison scolaire

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00%



3

Situation  

du village

* Besoins calculés à partir du cumul PDI et retournés par village. Il s’agit  ici 

des besoins les plus pressants signalés par les informateurs clés. Des  

informations sur les besoins moins urgents sont disponibles sur demande.

Besoins prioritaires des PDI et retournés  

dans les villages évalués*

Nombre de  

retournés par  

zone de santé

Lors du travail d’évaluation de la mobilité des populations déplacés, le partenaire de l’OIM a collecté auprès des informateurs clé des informations sur les besoins prioritaires de la population déplacés  et 
retournés vivant dans les villages. Il est ressorti de nos analyses sur ces, que ce sont les besoins en Abris, en vivres, en éducation et en eau potable qui frappent la majorité des populations affectées.

Villages affectés par les violences et mouvements de retour dans les zones de  

santé

DTM DRC /AIDES – Février 2019. Les
coordonnées GPS n’ont pas été contre-
vérifiées sur le terrain. Certaines limites
géographiques ne coincident pas avec les
données collectées.



4 2Pour plus d'informations, contactez l'équipe DTM en RDC : email: iomdrcdtm@iom.int 

Site Internet: https://displacement.iom.int/democratic-republic-congo
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Synthèse des résultats par Zone de santé pour la  
province du Nord Kivu ( Février 2019)

Les activités DTM dans le Nord Kivu  
sont soutenues par:

Territoires Zones de  

santé

Nombre de  

villages atteints

par la D T M

Nombre de  

villages

ciblés

Taux de  

couverture

Nombre  

d'informateurs

clés

Nombre 

de

déplacés  

rapporté

Pourcentage 

des déplacés

Nombre de  

retournés

rapporté

Pourcentage  

des retournés

LUBERO KAYNA 6 6 100% 17 2,451 0.62% 922 0.20%

MASISI KIROTSHE 182 178 102.25%** 548 69,853 17.56% 64,583 14.28%

MASISI 340 517 65.76% 1,028 87,823 22.07% 77,365 17.11%

MWESO 96 156 61.54% 272 54,894 13.80% 25,090 5.55%

RUTSHURU BIRAMBIZO 226 322 70.19% 671 154,026 38.71% 261,839 57.90%

KIBIRIZI* 10 inc N/A 30 4,946 1.24% 8,254 1.83%

RUTSHURU 100 109 91.74% 297 18,208 4.58% 7,699 1.70%

RWANGUBA 113 326 34.66% 346 5,675 1.43% 6,476 1.43%

Grand Total 1,073 1,608 66.73% 3,209 397,876 100.00% 452,228 100.00%

*La zone de santé Kibirizi n’est pas considéré dans les calculs des taux de couverture.

**Pour certains villages, le taux est supérieur à 100 %: cela s’explique par le fait que de nouveaux villages aient été trouvés sur le terrain; ces villages n’étaient pas enregistrés dans les listes de la DPS.

mailto:iomdrcdtm@iom.int



